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Wohin geht die Reise?

Experten diskutieren die Zukunft des Priwalls

ie Biirgerinitiative behut-

same Priwall-Entwicklung

(BiP) hatte ein hochkaritiges
Expertenteam fiir ihre Biirgerver-
sammlung gewonnen. Viele Offizielle
nutzten die Chance, sich Anregungen
zu holen, aber nicht alle: Siegbert
Bruders bedauerte einmal mehr, dass
seiner Einladung weder der Investor
Sven Hollesen noch der Bausenator
Franz-Peter Boden gefolgt seien. Da-
fir kam Sven Schindler, Vorsitzen-
der des Bauausschusses der Liibecker
Biirgerschaft, den Bruders noch ein-
mal besonders willkommen hief3: »Er
hat sich getraut zu kommen ...«

Dr. Dirk Schubert (FB Stiadtebau
der HafenCity Universitit Hamburg)
zeigte an Hand von vielen weltweiten
Beispielen Waterfrontbebauungen, die
sich vor allem durch Alleinstellungs-
merkmale auszeichneten und so auch
fir Investoren hohe Renditen und
Preissegmente darstellten. Auch das
Priwall-Waterfront-Projekt  zeichne
sich durch einzigartige Alleinstel-
lungsmerkmale aus, durch den natur-
bezogenen Priwall mit der Trave und
die vorbeiziehenden Schiffe. Das Wa-
terfrontprojekt solle stadtebaulich die
landschaftliche Priagung des Priwall
behutsam mit einbinden.

Sven Schindler, Vorsitzender des
Bauausschusses, gab aus seiner Sicht
eine Einschidtzung iiber den Beginn
des Projektes mit der Vertragsunter-
zeichnung: Die SPD habe dem nicht
zugestimmt. Besonders kritisch sei zu
bemerken, dass bis dahin nur »klecks-
artige Bilder« zu sehen gewesen seien,
mithin kein ausreichendes Konzept.
Hollesen konnte auf der interfraktio-
nellen Sitzung zum Waterfrontprojekt
zu einer Reduzierung der Baumassen
bewegt werden. Ein Erfolg, an dem
auch die BiP ihren Anteil habe.

Fremdenverkehrsexperte Matthias

Beyer gab einen Uberblick iiber die
des

Schleswig-Holstein sei von der Wen-

Situation Fremdenverkehrs:
de, was den Fremdenverkehr betra-
fe, mit seinen tberwiegend aus den
60er Jahren stammenden Strukturen
kalt erwischt worden. Es ldge seit
Jahren weit hinter den modern aus-
gestatteten Tourismuseinrichtungen
Mecklenburg-Vorpommerns (MVP).
Schleswig-Holstein ndhme nun viel
Geld in die Hand und werde MVP
sicher in den nichsten Jahren wieder
einholen. Zum Waterfront-Projekt
selbst beméngelte Beyer das Konzept
des Investors, das rein auf das Immo-
biliengeschéft und leider nicht auf die
Notwendigkeiten des Tourismus und
der fiir den Priwall und Travemiinde
geeigneten Zielgruppen ausgerichtet
sei. Er empfehle dartiber hinaus dem
Investor, mehr auf die Hotellerie zu
setzen als auf die so genannte Para-
hotellerie, das heif3t, auf das Konzept
der Ferienhduser.

Der Okologe Prof. Dr. Klaus Dier-
flen mahnte ein Konzept an, welches
den Naturschutz einzubinden habe,
damit die Ressourcen der Natur er-

3. Blrgerversammlung der BiP in der Passathalle. Foto: Karl Erhard Vogele

halten blieben. Es niitze nichts, wenn
die Natur, so wie sie heute noch sei
und auch ein Alleinstellungsmerkmal
des Priwalls darstelle, in einigen Jah-
ren so nicht mehr existiere und damit
auch nicht mehr als lohnendes Ziel
fir den Priwall werben konne. Diese
Natur heute so zu bewahren, sei auch
viel »preiswerter« als spitere aufwin-
dige »Reparaturen«.
Matthias Braun,
glied des Landschaftspflegevereins
Dummersdorfer Ufer, sprach iiber
die Bedeutung des Priwalls fiir den
Naturschutz und zum Projekt eines
Landschaftsparks Traveforde.

Vorstandsmit-

In vielfach von den Biirgern ge-
stellten Fragen kam immer wieder
die Sorge auf, wie hoch denn der Pri-
wall »belastet« werden konne. Ge-
meint war, wie hoch die maximale
Bettenzahl sein diirfe, damit der Pri-
wall seine landschaftliche und natur-
bezogene Pragung nicht verliere. Kei-
ner der anwesenden Experten konnte
hierzu mit einer Aussage beisteuern.
Die BiP will nun bald ihre eigenen
Leitlinien zur
vorlegen. ® KEV
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